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ДЕТЕРМІНАНТИ СТІЙКОСТІ  
НАЦІОНАЛЬНОЇ ЕКОНОМІКИ В УМОВАХ ВІЙНИ

У статті досліджено теоретичні та прикладні аспекти стійкості національної економіки в умовах війни 
та у повоєнний період. Здійснено концептуальний аналіз поняття «стійкість національної економіки» через 
призму різних безпекових умов, а саме – мети функціонування, драйверів розвитку, ролі держави у забезпе-
чення стійкості, економічної моделі і характеру адаптивності національної економіки, часового виміру еко-
номічних процесів. Обґрунтовано та виокремлено ключові детермінанти стійкості національної економіки в 
умовах війни – національне укорінення, макроекономічна стабільність, цифрова трансформація та соціаль-
на витривалість. Охарактеризовано трансформації визначених детермінант при переході від воєнного стану 
до умов повоєнного періоду. Окреслено першочергові заходи для державної економічної політики України 
щодо підвищення стійкості національної економіки у період війни та повоєнний період.

Ключові слова: детермінанти, стійкість, національна економіка, війна, повоєнний період, національне 
укорінення, макроекономічна стабільність, цифрова трансформація, соціальна витривалість, людський 
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Постановка проблеми. Забезпечення стій-
кості національної економіки є критичним 
пріоритетом державної економічної політики 
України в умовах повномасштабної збройної 
агресії та значної геополітичної нестабіль-
ності. Війна спричинила масштабні руйну-
вання інфраструктури, втрату промислового 
потенціалу, порушення логістичних ланцю-
гів та масову міграцію населення, що значно 
погіршило здатність національної економіки 
до самовідновлення і підвищило її залежність 
від зовнішніх факторів розвитку. У сучасних 
реаліях сформувалася гібридна система «мир – 
війна» [18], яка вимагає принципово нових 
підходів до функціонування економіки, де 
безпекові чинники стають визначальними для 
виживання та майбутнього розвитку держави. 
Складність подолання зазначених викликів 
поглиблюється обмеженістю наявних вну-
трішніх ресурсів та необхідністю оперативної 
перебудови систем державного управління 
під запити воєнного часу. За таких умов у дер-
жави виникає потреба у використанні дієвих 
механізмів підтримки спроможності функці-
онувати суб'єктів господарювання в умовах 
збройної агресії та забезпечення бази для 
подальшої макроекономічної стабілізації.

Аналіз останніх досліджень і публікацій. 
Аналіз останніх досліджень і публікацій щодо 
стійкості національної економіки свідчить 
про значний науковий інтерес до цієї про-
блематики, особливо у світлі повномасштаб-
ної війни в Україні. Дослідження охоплюють 
широкий спектр аспектів – від фундаменталь-
них теоретичних розробок до прикладних 
стратегій. Так, О.О. Резнікова обґрунтовує 
міждисциплінарний характер національної 
стійкості, розглядаючи її як здатність держави 
адаптуватися до змін безпекового середовища 
та підтримувати критичні функції в умовах 
шоків [11]. С.І. Пирожков разом із колегами 
розробили комплекс відповідей на виклики 
та випередження гібридних загроз, акценту-
ючи на необхідності системного забезпечення 
життєздатності держави [9]. В.М. Геєць, 
В.В. Близнюк та О.І. Никифорук акцентують 
увагу на інституційній обумовленості ендо-
генізації розвитку, політиці соціальної якості 
життя та соціалізації економіки в умовах воєн-
ної агресії [6]. А.А. Гриценко та авторський 
колектив «Інституту економіки та прогнозу-
вання Національної академії наук України» 
присвятили монографію розробці концеп-
ції «національної укоріненої стійкості», яка 
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передбачає формування ланцюгів доданої 
вартості на основі переробки національних 
ресурсів як відповідь на деструктивні гео-
економічні зрушення [18]. Т.І. Артьомова 
обґрунтовує, що стійкість національної еко-
номіки забезпечується розбудовою ціліс-
ної інституційної архітектоніки на засадах 
релятивістської економічної науки, яка через 
гармонізацію інтересів на ринку суспільних 
товарів, інвестиції в людський потенціал 
та раціональну взаємодію держави й ринку 
перетворює глобальну невизначеність на сис-
тему ефективної економічної рівноваги [2]. 
Автори колективної монографії за редакцією 
Г.П. Ситника обґрунтовують, що зміцнення 
національної стійкості, яка є фундамен-
тальним підґрунтям національної безпеки, 
вимагає формування комплексної державної 
політики та створення адаптивних інститу-
ційно-правових механізмів для ефективного 
протистояння сучасним гібридним загрозам 
і успішного врегулювання воєнно-політичних 
конфліктів [8]. Ключовими проблемами забез-
печення стійкості національної економіки 
дослідники називають інституційний дуалізм 
та слабкість формальних інститутів [14], олі-
гархічні «пастки спроможності» та системну 
корупцію [18; 7], критичну залежність від 
зовнішнього фінансування [3; 1], демогра-
фічну катастрофу та гострий дефіцит робочої 
сили [18; 19; 1], передчасну деіндустріаліза-
ція і закріплення сировинно-аграрної моделі 
розвитку вітчизняної економіки [15; 4] та 
тотальну невизначеність «гібридної реаль-
ності», що підриває ефективність стратегіч-
ного урядування [18; 8]. 

Не дивлячись на глибокий і різнобічний 
аналіз окремих аспектів стійкості націо-
нальної економіки, низка фундаментальних 
і прикладних питань потребує додаткових 
досліджень. Останнє стосується визначення 
детермінант стійкості національної економіки 
як в умовах війни, так і у повоєнний період. 

Мета статті – дослідити теоретичні та 
прикладні аспекти стійкості національної еко-
номіки в умовах війни та у повоєнний період. 
Для досягнення поставленої мети було визна-
чено та розв'язано такі завдання: здійснити 
концептуальний аналіз поняття «стійкість 
національної економіки» через призму відмін-
ностей її особливостей у період наявності або 
відсутності збройного конфлікту, тобто в різ-
них безпекових умовах; обґрунтувати та вио-
кремити ключові детермінанти стійкості наці-
ональної економіки в умовах війни; оцінити 
характер трансформації цих детермінант при 
переході від воєнного стану до етапу повоєн-
ного відновлення, тобто в умовах повоєнного 

періоду; визначити першочергові заходи дер-
жавної економічної політики України щодо 
підвищення стійкості національної економіки 
у період війни та повоєнний період. 

Виклад основного матеріалу дослі-
дження. У сучасній науковій літературі 
поняття стійкості національної економіки 
трактується як багатогранна категорія, яка 
охоплює ряд аспектів, таких як – здатність 
зберігати життєво важливі параметри та 
функції на всіх етапах циклічного розви-
тку [5]; здатність швидкого відновлення своєї 
функціональність в умовах впливу зовнішніх 
та внутрішніх чинників, що порушують її рів-
новагу [15]; здатність адаптуватися, реоргані-
зовуватися, ефективно протидіяти кризовим 
явищам [16; 20] та поглинати потрясіння до 
зміни своєї структури [10]. В контексті зброй-
ного конфлікту в Україні, стійкість розгля-
дається як здатність виробляти різноманітні 
блага (матеріальні, інституційні, соціальні) 
на основі техніко-технологічного розвитку та 
національного укорінення виробництва, що 
дозволяє підтримувати динамічну рівновагу 
під впливом воєнних шоків [18].

Проведене узагальнення дозволяє кон-
статувати, що категорія «стійкість націо-
нальної економіки» трансформувалася від 
статичного розуміння до динамічного й ево-
люційного концепту. Проте, варто наголо-
сити, що більшість трактувань означеної 
категорії є методологічно універсальними та 
практично не розрізняють специфіку форму-
вання та прояву стійкості в умовах наявності 
чи відсутності збройного конфлікту. Останнє 
пов’язано із тим, що «економічні шоки» роз-
глядають як тимчасові деструкції у межах 
мирного часу, де базові інститути, логістичні 
ланцюги та демографічний потенціал зали-
шаються відносно стабільними. Натомість 
стійкість в умовах війни та у повоєнний 
період формується на іншій основі. Останнє, 
на наше переконання, обумовлено певними 
важливими змінами. Так, трансформується 
цільова функція системи – максимізація 
прибутку чи оптимізація ринкової ефектив-
ності поступається фізичному виживанню 
держави, забезпеченню критичних потреб 
оборони та збереженню соціогуманітарного 
ядра. Крім того, руйнується інституційне 
середовище, адже відбувається деформація 
ринкових механізмів, виникає потреба в жор-
сткому державному регулюванні та переході 
до мобілізаційної економіки, що робить кла-
сичні моделі стійкості малоефективними. 
І нарешті, ендогенні чинники набувають 
екзистенційного значення – якщо за мирних 
умов стійкість спирається на глобалізовані 
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ланцюги доданої вартості, то в умовах війни 
вирішальною стає внутрішня спроможність 
економіки виробляти життєво необхідні 
блага.

Зважаючи на це, виникає необхідність 
переосмислення змісту категорії «стійкість 
національної економіки» за різними параме-
трами функціонування в залежності від без-
пекового контексту (табл. 1).

Як бачимо, в різних безпекових умовах 
стійкість національної економіки трансфор-
мується з ринково-еволюційної, де виживає 
найбільш ефективний, у мобілізаційно-екзис-
тенційну. З огляду на це, обґрунтування та 
виокремлення ключових детермінант стій-
кості національної економіки в умовах війни 
мають безпосередньо базуватися на виявле-
ній специфіці функціонування господарської 
системи під час збройного конфлікту, для якої 
імперативами розвитку стають автономність, 
захищеність  і швидкість реакції. 

Ключовими детермінантами стійкості 
національної економіки в умовах війни, на 
нашу думку, виступають: 
1.	Національне укорінення. У вітчизняних 

джерелах підкреслюється, і з цим не можна 
не погодитися, що стійкість національної 
економіки в умовах війни має залежить від 
внутрішніх опор розвитку. В цьому розумінні 
видається перспективною, потужною і страте-
гічно далекоглядною концепція «національно 

укоріненого економічного розвитку» [18], 
яка передбачає «формування національного 
господарського комплексу, здатного задо-
вольняти внутрішні потреби і збільшувати 
експорт, спираючись на найбільш повне вико-
ристання національних сировинних, техноло-
гічних і трудових ресурсів шляхом створення 
в країні розгалуженої мережі ланок переробки 
сировини в готову продукцію» [18]. 

Колектив «Інституту економіки та прогно-
зування Національної академії наук України» 
на основі аналізу світового досвіду, враху-
вання особливостей економічного розвитку 
України запропонував цілісний механізм 
національного укорінення економічного роз-
витку, який передбачає механізм цілепокла-
дання (обґрунтування необхідності побу-
дови ланцюгів створення доданої вартості 
на національному підґрунті; створення сис-
теми стратегічного планування, як основи 
реалізації державної економічної політики); 
механізм забезпечення досягнення постав-
леної мети (проведення логістичних, органі-
заційних та фінансово-кредитних заходів); 
алгоритм реалізації (визначення необхідних 
обсягів і структури кінцевої продукції, оцінка 
зовнішнього попиту на кінцеву продукцію, 
побудова ланцюгів перетворення сировини 
в готову продукцію); формування національ-
них проєктів (інтеграція всіх складників для 
досягнення поставленої мети) [18].

Таблиця 1
Порівняльна характеристика змісту стійкості національної економіки  

в різних безпекових умовах
Параметр порівняння Стійкість за відсутності 

збройного конфлікту
Стійкість в умовах наявності 

збройного конфлікту
Головна мета 
функціонування

Стале економічне зростання, високий 
рівень соціального добробуту та 
екологічна рівновага.

Виживання національної економіки, 
збереження критичних функцій держави 
та забезпечення оборони

Головні драйвери 
розвитку

Інновації, інвестиційна привабливість, 
конкурентоспроможність економіки 
та її суб’єктів

Оборонно-промисловий комплекс (ОПК), 
внутрішня продовольча та енергетична 
безпека

Роль держави у 
забезпечення стійкості

Регулятор ринку, фундатор 
сприятливого інституційного 
середовища

Активний суб’єкт розподілу ресурсів, 
мобілізації економіки та фінансування 
ОПК

Економічна модель 
національної 
економіки

Відкрита національна економіка, яка 
інтегрована в світові ланцюги доданої 
вартості

Національне укорінення [18] – 
зосередженість на власних ресурсах, їх 
переробці та виробництві необхідних 
благ

Характер адаптивності 
національної 
економіки

Гнучкість до циклічних коливань 
національної економіки за рахунок 
механізмів згладжування економічних 
циклів

Висока схильність до руйнувань 
інфраструктури, енергетики та 
міграційних втрат

Часовий вимір 
економічних процесів

Стратегічний горизонт – інвестиції 
в людський потенціал, екологічну 
рівновагу та інновації

Оперативно-тактичний горизонт – 
здатність ухвалювати рішення, як 
реакцію руйнування та критичні 
дефіцити

Джерело: складено авторами 
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Дієвість запропонованого концептуального 
підходу підтверджується низкою аргументів, 
які засвідчують зміцнення стійкості націо-
нальної економіки в умовах війни завдяки 
національному укоріненню. До ключових із 
них, на наш погляд, належать такі:

•	 можливість вирішення проблеми значної 
зовнішньої залежності вітчизняної економіки 
та формування власного унікального меха-
нізму відновлення національної економіки;

•	 захист від деструктивних зовнішніх 
шоків та тотальної невизначеності; 

•	 розвиток замкнених ланцюгів доданої 
вартості всередині країни через створення 
розгалуженої мережі ланок переробки влас-
ної сировини в готову продукцію для вну-
трішнього споживання та експорту;

•	 мобілізація соціального та фізичного 
капіталів через механізми внутрішньої інклю-
зивності із використанням переваг глоба-
лізації для захисту національних інтересів 
у межах зовнішньої інклюзивності [18];

•	 посилення ефекту мультиплікатора, 
адже створення переробних підприємств все-
редині країни запускає ланцюгову реакцію 
в суміжних галузях (машинобудуванні, сфері 
послуг, ІТ), створює додаткові робочі місця 
та є механізмом зростання доходної частини 
державного бюджету;

•	 зниження валютних ризиків через 
низьку залежність від коливань курсів іно-
земних валют, оскільки основні операційні 
витрати та закупівля сировини відбуваються 
всередині країни в національній валюті;

•	 психологічна стійкість населення та біз-
несу під час криз через наявність власного 
стабільного виробництва базових благ, що 
запобігає дефіцитам, спекулятивним стриб-
кам цін;

•	 нарощування оборонно-промислового 
потенціалу держави, оскільки національне 
укорінення закладає надійний фундамент для 
сектору безпеки і оборони завдяки розбудові 
власних технологічних ланцюгів переробки 
та виробництва;

•	 збереження та розвиток вітчизняного 
людського капіталу, оскільки розбудова роз-
галуженої мережі високотехнологічних 
виробництв забезпечує громадян робочими 
місцями,стримує «відтік мізків», стимулює 
повернення вимушених мігрантів та зміцнює 
інтелектуальний потенціал нації;

•	 забезпечення енергетичної та ресурсної 
автономії, що мінімізує вразливість критич-
ної інфраструктури країни до зовнішнього 
тиску, логістичних блокад чи руйнувань;

•	 зміцнення децентралізації та просто-
рової стійкості економіки завдяки реалізації 

національних проєктів у регіонах, що забез-
печує рівномірний розвиток внутрішнього 
ринку;

•	 підвищення інвестиційної привабли-
вості національної економіки, оскільки відхід 
від сировинної моделі розвитку національної 
економіки на користь внутрішнього виробни-
цтва є сигналом її зрілість для міжнародних 
інвесторів.
2.	Макроекономічна стабільність. Вона 

відображає такий стан національної еконо-
міки, за якого держава здатна фінансувати 
свої критичні функції (оборону, соціальний 
захист), утримуючи при цьому помірну інфля-
цію, стабільний курс валюти та керований 
рівень боргу завдяки поєднанню внутрішніх 
джерел функціонування і міжнародної допо-
моги. Макроекономічна стабільність здатна 
підвищити стійкості національної економіки 
оскільки:

•	 дає ресурсне забезпечення оборони та 
соціальної сфери за рахунок можливостей 
покриття критичних витрат на оборону та 
соціальну підтримку населення [11];

•	 є базою для використання наявних 
ресурсів на перспективи тривалого економіч-
ного зростання;

•	 захищає реальні доходи і заощадження 
населення від знецінення, утримує внутріш-
ній споживчий попит, запобігає зниженню 
інвестиційної активності за рахунок регулю-
вання інфляційних процесів та монетарного 
контролю;

•	 мінімізує валютну паніку та забезпечує 
збереження золотовалютних резервів завдяки 
режиму керованої гнучкості, що створює про-
гнозовані умови для імпортерів критичної про-
дукції, робить очікування бізнесу стабільними, 
стримує масовий відтік капіталів з країни;

•	 активізує внутрішнє кредитування, 
оскільки створює можливості для держави 
реалізовувати пільгові програми підтримки 
підприємств – кредитні лінії для релокації чи 
відновлення виробництва;

•	 підтримує інвестиційну привабливості 
національних проєктів, забезпечуючи довіру 
вітчизняних та іноземних інвесторів, яка 
є вирішальним чинником відновлення націо-
нальної економіки у повоєнний період;

•	 запобігає виникненню «боргового 
навісу» – стану економіки країни, коли загаль-
ний обсяг накопиченого боргу стає настільки 
великим, що доходи державного бюджету ледь 
покривають його обслуговування, а основна 
сума залишається непосильною [13] – який 
стримує економічне зростання через відтя-
гування ресурсів на обслуговування боргів 
замість інвестицій у розвиток;
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•	 створює рамкові умови для функціо-
нування національної економіки за рахунок 
стійкості банківської системи і фіскальних 
органів, що знижує трансакційні витрати 
всіх економічних агентів, забезпечуючи при-
йняття швидких рішень в умовах високої 
невизначеності.

Таким чином, макроекономічна стабіль-
ність виступає стабілізатором економіки, 
дозволяє пом’якшувати вплив кризових явищ 
без руйнації структури національного госпо-
дарства та забезпечує основу для переходу до 
сталого розвитку у повоєнний період.
3.	Цифрова трансформація. Цифрова 

трансформація в умовах війни виступає своє-
рідним щитом та антикризовим врегульовува-
чем, що дозволяє національній економіці збе-
рігати життєздатність навіть за умов фізичної 
деструкції традиційних активів. Аргумен-
тами на користь підвищення стійкості націо-
нальної економіки через всебічну підтримку 
цифрової трансформації є:

•	 низька вразливість до фізичних руйну-
вань, оскільки на відміну від капіталомістких 
галузей, цифрова економіка базується на інте-
лектуальному капіталі, хмарних рішеннях та 
дозволяє ІТ-сектору виконувати роль «еконо-
мічного буфера» [10], зберігаючи операційну 
ефективність навіть за умови руйнування 
фізичної інфраструктури;

•	 цифрові інструменти дозволяють ком-
пенсувати слабкість традиційних інститу-
тів, знижують трансакційні витрати, підви-
щують прозорість державних закупівель, 
що є критично важливим для економічного 
відновлення;

•	 цифровізація забезпечує дистанційне 
функціонування органів влади, зберіга-
ючи безперервність державного управ-
ління, а використання електронних реє-
стрів та хмарних середовищ для населення 
є гарантією захисту даних і безперешкодного 
доступу до сервісів незалежно від їхнього 
місцезнаходження; 

•	 поширення ефекту «цифрових перели-
вів», за якого розвинений ІТ-сектор транслює 
інноваційний імпульс у традиційні галузі, 
підвищуючи їхній опір шокам – наприклад, 
у AgriTech використання дронів та супут-
никового моніторингу оптимізує ресурси; 
в енергетиці технології Smart Grids допома-
гають утримувати баланс в умовах обстрілів; 
а розвиток Defense Tech [10] в оборонній про-
мисловості та бойових діях сприяють підви-
щенню ефективності військових операцій;

•	 використання банками хмарних серві-
сів та розвиток системи електронних плате-
жів [3] гарантують безперебійність грошового 

обороту в країні навіть в умовах кібератак та 
блекаутів;

•	 сприяння прозорості та підзвітності 
відновлення, наприклад через платформу 
DREAM (екосистему управління публічними 
інвестиціями, реєстрації пошкоджень, фінан-
сування та введення об'єктів в експлуата-
цію)  [18], що підтримує довіру міжнародних 
партнерів та підвищує інвестиційну прива-
бливість країни;

•	 забезпечення гнучкості ринку праці за 
рахунок сприяння і поширення дистанційної 
та платформної зайнятості [19], що дозволяє 
зберегти робочі місця для внутрішньо пере-
міщених осіб та мігрантів.

Отже, цифрова трансформація формує 
нову архітектуру стійкості національної еко-
номіки, де втрати фізичного капіталу компен-
суються інтелектуальними та мережевими 
рішеннями.
4.	Соціальна витривалість. Соціальна 

витривалість – це здатність суспільства як 
складної соціальної системи адаптуватися, 
реагувати та зберігати функціональність під 
час кризових ситуацій [12]. Соціальні детер-
мінанти економічної стійкості охоплюють 
соціальні умови, систему інституційного 
забезпечення, ресурси та форми суспільної 
взаємодії, що впливають на спроможність 
економіки зберігати базові функції і віднов-
люватися в умовах кризових викликів.

Соціальна витривалість є необхідною 
передумовою зміцнення національної еконо-
міки, що підтверджується низкою наступних 
аргументів:

•	 людський капітал забезпечує адаптивну 
спроможність економіки, адже освічені й про-
фесійно мобільні працівники швидше присто-
совуються до нових форм і сфер зайнятості, 
опановують сучасні технології, розвивають 
підприємництво та відновлюють виробничі 
ланцюги, тому інвестиції в освіту, охорону 
здоров’я, перекваліфікацію, цифрову грамот-
ність і психологічну підтримку мають роз-
глядатися державою як стратегічні вкладення 
в економічну стійкість і майбутнє зростання;

•	 соціально стійке суспільство здатне 
забезпечити адаптивність ринку праці, збе-
реження трудового потенціалу, зайнятості, 
підприємницької активності та внутрішнього 
попиту в умовах війни й невизначеності, 
виконуючи тим самим важливу макроеконо-
мічну стабілізаційну функцію; 

•	 завдяки підтримці вразливих груп насе-
лення, адресній соціальній допомозі, доступу 
до базових послуг, ефективній системі соці-
ального захисту та механізмам залучення гро-
мадян до економічної активності соціальна 
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витривалість зменшує суспільну напругу 
й знижує ризики соціально-економічної 
дестабілізації; 

•	 посилення довіри громадян до держави, 
бізнесу, громад є важливою умовою стійкості 
національної економіки, оскільки сприяє 
легальній зайнятості, відповідальній сплаті 
податків, інвестиційній активності, участі 
у відновленні економіки та підтримці реформ;

•	 зміцнення соціальної згуртованості 
підвищує економічну життєздатність дер-
жави, з огляду на те, що взаємодія громадян, 
держави, бізнесу, громад, самоорганізація, 
волонтерство, соціальне партнерство дають 
змогу компенсувати інституційні прогалини 
й підтримувати функціонування критично 
важливих сфер;

•	 створення умов для повернення грома-
дян з-за кордону, інтеграції внутрішньо пере-
міщених осіб та пом’якшення довгострокових 
демографічних наслідків має стратегічне зна-
чення для ринку праці, системи соціального 
забезпечення й майбутнього економічного 
зростання;

•	 ефективність повоєнного відновлення 
можливе лише за умови інтеграції соціальної 
складової в усі програми відбудови, зважа-
ючи на те, що відбудова інфраструктури без 
одночасного відновлення зайнятості, житла, 
освіти, медицини, соціальних послуг і довіри 
не здатна забезпечити довготривалу стійкість 
національної економіки;

•	 соціальна витривалість формує під-
ґрунтя для інклюзивного економічного зрос-
тання, оскільки сприяє залученню різних 
груп населення до продуктивної діяльності, 

повнішому використанню людського потен-
ціалу, зменшенню нерівності та соціального 
виключення, що є особливо важливим для 
України в умовах необхідності інтеграції 
ветеранів, внутрішньо переміщених осіб, 
жінок, молоді й населення постраждалих 
територій.

Таким чином, соціальна витривалість 
є важливою детермінантою стійкості наці-
ональної економіки, а державна соціальна 
політика набуває стратегічного значення для 
економічної безпеки, відновлення й модерні-
зації України.

Перехід від воєнного стану до етапу пово-
єнного відновлення докорінно змінює вектор 
функціонування кожної детермінанти, адже 
перемога України у війні з агресором озна-
чатиме трансформацію змісту стійкості наці-
ональної економіки. Так, від стратегії фізич-
ного виживання та оперативного реагування 
на руйнування економіка має перейти до 
стратегії системної конкурентоспроможності, 
інвестиційної привабливості та довгостроко-
вого зростання (Табл. 2).

Означені трансформації можливі в тому 
числі і за рахунок спрямування державної еко-
номічної політики на забезпечення і підтримку 
стійкості національної економіки. Першочер-
говими заходами державної економічної полі-
тики у період війни та повоєнний період, на 
нашу думку, можуть стати початкові кроки, 
які зумовлять підвищення стійкості націо-
нальної економіки. В межах першої детермі-
нанти – національне укорінення – доцільним 
є запуск державних цільових програм співфі-
нансування та надання податкових пільг для 

Таблиця 2
Характер трансформації детермінант стійкості національної економіки  

у повоєнному періоді
Детермінанта стійкості 
національної економіки Характер її трансформації у повоєнний період

Національне укорінення

Особливістю реалізації стратегії національного укорінення у повоєнний 
період є зміщення акцентів на капіталізацію створених замкнених ланцюгів, 
наприклад, за рахунок інтеграції мереж переробки сировини у глобальні 
ланцюги створення вартості, перетворення країни з постачальника сировини 
на експортера готової технологічної продукції тощо.

Макрофінансова 
стабільність

У повоєнний період відбувається перехід від зовнішнього фінансового 
«життєзабезпечення» до фінансового саморозвитку, наприклад, за рахунок 
ліквідації «боргового навісу», переходу до повноцінного ринкового 
кредитування без засилля держпрограм, відновлення приватного іноземного 
інвестування та формування сприятливих умов для самостійної генерації 
капіталу для розвитку з боку внутрішніх фінансових інститутів. 

Цифрова трансформація
У повоєнний період цифрова трансформація має стати головним драйвером 
зниження трансакційних витрат, викорінення корупції та тотальної 
модернізації традиційних галузей.

Соціальна витривалість У повоєнний період соціальна детермінанта трансформується в систему 
капіталізації людського потенціалу.

Джерело: складено авторами 
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створення регіональних кластерів промисло-
вої переробки (особливо в агросекторі, мета-
лургії та машинобудуванні) заради стиму-
лювання виробництва продукції із високою 
доданою вартістю, створення робочих місць 
і умов для повернення мігрантів. В межах 
другої детермінанти – макроекономічна ста-
білізація – важливим вважаємо впровадження 
довгострокової Стратегії врегулювання 
державного боргу та поетапного виходу 
з режиму валютних обмежень із паралель-
ним переходом від субсидованого державою 
кредитування до класичного комерційного 
фінансування. Такий захід сприятиме повер-
ненню довіри приватних іноземних інвесто-
рів та формуванню можливостей банківської 
системи кредитувати масштабні проєкти 
відбудови. В межах наступної детермінанти 
стійкості національної економіки – цифро-
вої трансформації – позитивним, на наше 
переконання, може стати інституціоналіза-
ція та масштабування екосистеми DREAM 
як єдиного, законодавчо закріпленого та 
обов'язкового цифрового маршруту для про-
єктів національного відновлення за рахунок 
створення та розвитку спроможної системи 
професійної зовнішньої експертизи та тех-
нічної підтримки інвестиційного процесу на 
регіональному та місцевому рівнях [17]. Це 
сприяло б підвищенню інвестиційної при-
вабливості національної економіки та зрос-
танню можливостей для повоєнної відбудови. 
Щодо останньої детермінанти, визначеної 
в статті – соціальної витривалості – заходи 
державної економічної політики в напрямку 
підвищення стійкості національної еко-
номки мають бути спрямовані на збереження 
людського капіталу, підтримку зайнятості, 

посилення адресності соціального захисту, 
інтеграцію вразливих груп у ринок праці, 
зменшенню соціальної нерівності, відбудову 
соціальної інфраструктури, розвиток потен-
ціалу територіальних громад та зміцнення 
довіри до державних інститутів. 

Висновки. Отже, теоретичний і практич-
ний аналіз стійкості національної економіки 
в умовах війни та у повоєнний період дозво-
ляє констатувати, о в сучасних безпекових 
умовах категорія «стійкість національної 
економіки» набуває мобілізаційно-екзистен-
ційного забарвлення. Основними детермінан-
тами стійкості національної економіки в умо-
вах війни та повоєнний період можна вважати 
національне укорінення, макроекономічну 
стабільність, цифрову трансформацію та 
соціальну витривалість, які при переході до 
повоєнного відновлення докорінно змінюють 
вектор дії у напрямі довгострокового розви-
тку. Так, національне укорінення має еволю-
ціонувати у «глобальний виробничий хаб», 
макроекономічна стабільність – у фундамент 
для самодостатнього інвестиційний ринок, 
цифровізація – у безбар’єрне середовище, 
а соціальна витривалість – у капіталізацію 
людського потенціалу. Першочерговими 
заходами державної економічної політики 
України в напрямку забезпечення стійкості 
національної економіки можуть стати: запуск 
програм співфінансування промислових клас-
терів; поетапне зняття валютних обмежень та 
врегулювання «боргового навісу»; масшта-
бування цифрової екосистеми DREAM для 
прозорої відбудови; а також реалізація проак-
тивної соціальної політики щодо реінтеграції 
ветеранів, повернення мігрантів та зміцнення 
довіри до інститутів.
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DETERMINANTS OF NATIONAL ECONOMIC  
RESILIENCE IN WARTIME

The article explores theoretical and applied aspects of the stability of the national economy in wartime and post-
war conditions. A conceptual analysis of the concept of “national economy stability” is carried out through the prism 
of various security conditions, using such comparison parameters as the purpose of functioning, the main drivers of 
development, the role of the state in ensuring stability, the economic model of the national economy, the nature of 
the adaptability of the national economy and the time dimension of economic processes. The key determinants of 
the stability of the national economy in wartime are substantiated and identified – national rooting, macro-financial 
stability, digital transformation and social endurance. The transformations of the identified determinants during the 
transition from martial law to the conditions of the post-war period are characterized, taking into account that from 
the strategy of physical survival and operational response to destruction, the economy must move to a strategy of 
systemic competitiveness, investment attractiveness and long-term growth. It is determined that national rootedness 
should evolve into a “global production hub”, macroeconomic stability into a foundation for a self-sufficient 
investment market, digitalization into a barrier-free environment, and social resilience into the capitalization of 
human potential. Priority measures of the state economic policy of Ukraine to increase the stability of the national 
economy during the war and post-war period are proposed, which include tools for clustering the processing 
industry, regulating the “debt canopy”, institutionalizing the DREAM ecosystem and implementing proactive social 
policies for the reintegration of veterans, the return of migrants and strengthening trust in institutions. The scientific 
novelty lies in substantiating the content of the stability of the national economy depending on the security context 
and revealing the nature of the transformation of its key determinants during the transition from the wartime regime 
to the post-war recovery model. The practical value of the article lies in identifying the determinants of the stability 
of the national economy and developing priority measures for state economic policy to increase it.

Keywords: determinants, resilience, national economy, war, post-war period, national rooting, macroeconomic 
stability, digital transformation, social resilience, human capital, social cohesion, state economic policy. 
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